
 

Norsk Fjørfelag    
Lørenveien 38   

0585 Oslo   

   

   
Landbruks- og matdepartementet 

Postboks 8007 

Dep 0030 

Oslo postmottak@lmd.dep.no                      Oslo 20. juni, 2024   

   

  

Høringsinnspill   

Gjødselbrukforskriften  
  

Vi viser til brev fra Landbruks- og matdepartementet, datert 20.mars 2024 (ref. 24-688-1) og 

takker for muligheten til å komme med innspill til høringen på «Revidert gjødselregelverk – 

høring av forslag til ny gjødselbrukforskrift» 

   

Om Norsk Fjørfelag  
 

Norsk Fjørfelag (NFL) er det eneste landsomfattende faglaget innen fjørfesektoren. Vi har 

900 medlemmer fordelt på ulike fjørfeproduksjoner (egg, kylling, kalkun, and/gås, rugeegg og 

livdyr).        

Det er omtrent 1200 fjørfebønder i Norge. Disse produserer til sammen 65 000 tonn egg og 

114 000 tonn fjørfekjøtt (kylling, kalkun og and). Dette utgjør en betydelig andel, hele 43 % 

av den animalske, landbaserte matproduksjonen i Norge.   

   

Overordnede betraktninger  

 
Norsk Fjørfelag er positive til at gjødselbrukforskriften revideres. Siden gjødselforskriften sist 

ble revidert i 2009 er det skjedd store endringer i landbruket med ny teknologi, nye 

fremgangsmåter og klima- og miljødiskusjonen er større enn noen gang. Dog må det i en 

revidert forskrift tas høyde for å opprettholde fjørfeproduksjonen vi har i Norge i dag, uten at 

det får konsekvenser for husdyrtall og matsikkerhet.   

Spesifikke forslag til endringer  
 

I det følgende ønsker Norsk Fjørfelag å gi innspill til spesifikke paragrafer i forskriften. 

 

 

 

 

 

 

 



 
 

 
 

§ 3 Definisjoner 

Gjødsel fra fjørfe iblandet strø, slik som halm, flis, torv eller lignende er talle. Ifølge 

rapporten Fjørfegjødsel i Norge fra NORSØK, 2021, ligger tørrstoffinnholdet i fjørfegjødsel 

på 40 - 70 %.  

I forskriften § 3 q) er ordet «iblandet rikelig med strø» brukt for å definere talle. Dette kan fort 

skape ulik behandling fra kommune til kommune avhengig av hva den enkelte legger i 

begrepet rikelig. Vi foreslår derfor å fjerne ordet «rikelig» fra teksten for å unngå mulighet for 

ulik behandling av produsenter ved tilsyn og kontroll. Kriteriet om minimum 25 % tørrstoff 

vil uansett være styrende for lagring og anvendelse.  

 

§ 6. Krav til håndtering av husdyrgjødsel ved utendørs dyrehold   

For utendørs husdyrhold foreslår departementet krav om å unngå at husdyrgjødsel samler seg 

opp på samme sted over lengre tid, for å forhindre avrenning. Innretninger hvor dyr og 

husdyrgjødsel samler seg, typisk fôrings-, drikke- og hvileplasser, skal plasseres på steder 

hvor grunnforholdene gir god infiltrasjon og i slik avstand fra vannforekomster at det ikke 

medfører fare for forurensning.  

Det oppleves som det primært er tenkt på amme- og eller melkeku i dette tekstforslaget. 

Enkelte fjørfeprodusenter har også dyrene utendørs. Det er i dag vanlig praksis at 

utegård/veranda legge i tilknytning til fjørferom. En slik endring vil kunne hindre dagens 

fjørfeprodusenter å slippe ut dyr i eksisterende utegårder. Det vil også skape problemer for 

fremtidig endring av driftsform der husdyrrom ikke er bygget i tilknytning til slike arealer.  

Norsk Fjørfelag ber om at det spesifiseres hva som menes med utendørs dyrehold, og om 

fjørfe som har tilgang på utegård og veranda omfattes av disse kravene. Av hensyn til at 

husdyrgjødsel ikke samler seg opp på samme måten ved utegang av fjørfe som ved 

drøvtyggere, anbefaler vi at det spesifiseres at dette punktet ikke gjelder fjørfe.  

 

§8 Lagring og plassering av tørr organisk gjødsel direkte på bakken   

Det foreslås i den reviderte forskriften at ved lagring av gjødsel utendørs kan gjødsla dekkes 

til med pustende eller tett duk i kombinasjon med tett og tørt underlag, for at gjødsla skal 

skjermes mot overflatevann og nedbør, samt hindre ammoniakktap. Vi ber om at det også bør 

tillates at dekke med halm eller lignende er tilstrekkelig dekke for lagring av tørr organisk 

gjødsel, slik som for utendørs gjødselkum med svinegjødsel. En slik løsning vil skjerme mot 

nedbør og overflatevann, samtidig som halmen kan gjenbrukes på jordet når man strør ut 

tallen.  

Krav til tildekking av gjødsel bør fjernes i tilfeller der gjødsel kun skal ligge i kort periode før 

spredning. I mange tilfeller blir gjødsel transportert direkte til jordet for spredning, men blir 

liggende en kort periode i avvente på værforhold eller kapasitet fra for eksempel innleid 



 
 

 
gjødselentreprenør. I disse tilfellene vil ikke gevinsten av tildekking være i samsvar med 

jobben det er å utføre tildekkingen.     

Formålet med den nye forskriften er å legge til rette for at gjødsel kan utnyttes som en ressurs 

(§1). I den sammenheng kan det være aktuelt å lage kompost av fjørfegjødsel, som burde 

ligge til kompostering i to år. Vi ber derfor om at det kan gis dispensasjon fra kravet om 

lagring kun til neste vekstsesong dersom fjørfegjødsla er tiltenkt kompostering eller lignende.  

I § 8 står det «Organisk gjødsel med mer enn 25 prosent tørrstoff, som er mottatt utenfra og 

som er klar til bruk, kan kun lagres innenfor tillatt spredeperiode, jf. § 14.»  Slik vi leser det 

betyr det at man ikke kan ta imot gjødsel fra fjørfe fra andre gårder i perioden 2. september 

frem til 28. februar.  

I dag blir store deler av gjødselen fra fjørfe transportert løpende igjennom året fra fjørfehuset 

direkte til gårdbruker som tar imot gjødsel.  Hvis det legges tidsbegrensninger på når på året 

gjødsel skal transporteres vil både mottaker og leverandør av gjødsel ha behov for å etablere 

lagerplass for samme mengde gjødsel samtidig som transporten blir lite rasjonell. 

 

§ 10 Krav til håndtering av næringsholdig væskeoverskudd fra innendørs husdyrhold og 

veksthus  

Fjørfegjødsel er å anse som talle på grunn av dets høye tørrstoffprosent. Etter fjerning av 

tallen fra driftsbygningen er det svært lite biologisk materiale igjen. Vi støtter 

forskriftsutkastet om at dette kravet ikke gjelder driftsbygninger for innendørs drift på talle 

hvor oppsamling av gjødsel skjer med strø. 

Om det skulle pålegges hver enkelt produsent å ha lagerkapasitet for alt vaskevann ville det 

medført at de fleste fjørfeprodusentene måtte bygge lagerkapasitet for mer eller mindre «rent» 

vaskevann. Kostnaden ved en slik investering vil være betydelig høyere enn 

utslippsreduksjonen det ville gitt.  

Vi oppfordrer til at det bør komme tydeligere frem i forskriften at fjørfe er fritatt fra kravet om 

oppsamling av vaskevann.  

 

§ 14 Krav til spredetidspunkt 

Forskriftsutkastet åpner for spredning av organisk gjødsel mellom 1. mars og 1. september. 

Det skal samme år høstes eller etableres plantevekst etter siste spredning.  

Vekstsesongen varierer i ulike deler av landet, og dermed også tidspunkt for gjødselspredning 

både vår og høst. Faste, felles datoer for hele landet oppleves uhensiktsmessig. Norsk 

Fjørfelag foreslår at spredetidspunktet tilpasses regionale forskjeller og at det sees på 

mulighetene for en samordning med fristen for høstsåing, som allerede er regionalt tilpasset 

(f.eks. 15. september i Trøndelag og 20. september i Østfold).  



 
 

 
§ 15. Krav til spredning 

«Organisk gjødsel som spres på åpen åker må moldes ned innen 18 timer.»  

Norsk Fjørfelag støtter forslaget om at 18-timersfristen bør gjelde for organisk gjødsel (og 

andre gjødselvarer) spredt på jord som allerede ligger åpen. Dette vil gjøre det lettere for 

eksempel med overgjødsling av fjørfegjødsel på eng eller korn, blant annet for økologisk 

produksjon (ref. gjødselforskriften 5.4.2. Departementenes vurderinger. Avsnitt 1). 

 

§20 Begrensninger for tilførsel av fosfor på jordbruksareal 

Det foreslås å redusere fosforgrensen til 2,8 kg/daa fra 2025. Dette er krevende av flere 

årsaker:  

I fjørfeproduksjoner som drives innenfor konsesjonsgrensen er fosforutslippet for 2025 

allerede «bestemt» flere år frem i tid, på tilgjengelig spredeareal. For fjørfeproduksjoner der 

det vil kreves økning i spredeareal for å imøtekomme det nye fosforutslippskravet, og ekstra 

spredeareal er begrenset, vil den eneste måten være å redusere husdyrtallet. Dette vil være 

svært negativt for selvforsyningsgraden vår og for den enkelte fjørfeprodusenten.  

Vi er positive til at det er tatt hensyn til den tette husdyrbestanden i Rogaland, og at det her er 

satt en grense på 3,1 kg P/daa i det reviderte forslaget.  

Omfordeling av gjødsel internt i fylkene, og mellom fylker vil føre til høye transportkostnader 

og mye logistikk samt økte dokumentasjonskrav, til tross for fjørfegjødsel sin høye 

tørrstoffprosent, som gjør den til en av de lettere gjødseltypene å transportere. Det må være 

kapasitet på landbrukskontorene i Norges kommuner til å kunne gi veiledning på etterfølgelse 

av regelverket.  

Jordprøveanalyser har i dag en usikkerhetsmargin på -/+20 %. Det bør derfor legges opp til et 

tilsvarende avviksintervall når jordprøveresultatene skal kontrolleres, for å ta høyde for 

usikkerheten i dataene. 

 

§ 35 Ikrafttredelse 

Forslagene til krav i den nye forskriften vil bli svært vanskelig å etterfølge allerede for neste 

vekstsesong, fordi gjødselplaner og innkjøp av gjødsel planlegges før årsskiftet. Når 

forskriften er på høring nå, vil den endelige forskriften foreligge så tett opp mot 

planleggingstidspunkt for neste sesong at det i praksis ikke lar seg gjennomføre. Derfor 

oppfordrer vi til at ikrafttredelse av forskriften utsettes minimum et år eller et 

overgangsperiodene utvides tilsvarende.  

 

 

 



 
 

 
Vedlegg 1: Utregning av fosforutslipp fra ulike fjørfe og spredeareal 

Vedlegg 1 viser oversikt over mengde fosfor per individ av ulike dyreslag. I kapitelet om 

fjørfe ber vi om at det gjøres endringer i hvordan fosfor skal beregnes for fjørfe for slakt.  

Dagens forslag er basert på tre forskjellige beregningsmetoder. Levende vekt (slaktekylling), 

slaktevekt (kalkun) og stykk (ender og gjess). Det er i dag flere produsenter som produserer 

både sakterevoksende og hurtigvoksende kylling kombinert med kanskje kalkun eller and i 

løpet av en sesong. Det blir veldig komplisert å kontrollere dette da utregningsmetodene er så 

forskjellige. For å forenkle ber vi om at man velger en felles basis for utregning, enten 

slaktevekt, levendevekt eller stykk. Dette vil skape mindre usikkerhet ved kontroll og økt 

forståelse blant produsentene.  

I forslaget blir kalkun, and og rugeeggproduksjon av slaktekylling slått sammen i samme 

beregning. Vi savner separate beregninger for rugeeggproduksjon av verperaser og 

rugeeggproduksjon av slaktekylling i forslaget, da dette burde beregnes separat fra kalkun og 

and. Vi henviser til høringsinnspillet fra Felleskjøpet Rogaland Agder, for forslag til 

fosforverdier.   

Det står beskrevet i innspillet at «for gris og fjørfe bygger normtall i vedlegg 1 i hovedsak på 

tallmateriale fra 2023 fra rapporten fra Rogalandslandbruket». Det er verdt å merke seg at 

hverken and, kalkun eller gås er omhandlet i denne rapporten.  

Derimot står det beskrevet i rapporten fra Rogalandslandbruket at mengden fosfor fjørfe gir 

fra seg er sterkt i samsvar med fôrforbruket.  I tabellen i Vedlegg 1 ser vi ikke den samme 

sammenhengen for fosforutslipp for fjørfe til slakt.  

For eksempel viser tabellen at kalkun skal slippe ut 136 % mer fosfor per kilo levende vekt 

enn slaktekylling på 2,3 kg, mens fôrforbruket i realiteten kun er 39 % høyere for kalkun (se 

vedlagt tabell). Vi ber derfor om at tallene for kalkun, ender og gjess revurderes, slik at det 

blir en logisk sammenheng mellom fôrforbruk og fosforutslipp.  



 
 

 
Generelle betraktninger 

Kap 5.3 - Grense for tillatt mengde fosfor per dekar eller gjødsling i balanse 

Det er positivt at foretak som bruker husdyrgjødsel som eneste fosforholdige gjødselslag vil 

kunne beregne tillatt mengde fosfor ved hjelp av normtall (vedlegg 1). Da er det avgjørende at 

normtallene gir et korrekt / representativt bilde av fosforutslippet fra ulike produksjoner. 

Normtallene vil endres ved vesentlige endringer i produksjonsform, reduksjon av fosfor i 

fôrblandinger, endringer i avlsmaterialet som for eksempel forbedrer fôreffektiviteten eller 

lignende. Vi oppfordrer til å ha god og løpende dialog med fôrfirmaer og avlsselskaper, og til 

å oppdatere tallene ved behov, for å sikre representativitet.  

Kap 11 - Økonomiske og administrative konsekvenser 

Utkastet til forskrift slik det foreligger vil påføre produsenter, og spesielt fjørfebønder ekstra 

kostnader, ved at fjørfegjødsel utpekes som den gjødselen det vil være størst overforekomst av 

i de husdyrrike fylkene. Bøndene vil få økte, direkte kostnader i form av krav om at 

jordprøver skal tas oftere enn dagens praksis, skal tas av en ekstern konsulent og analyseres 

ved et akkreditert laboratorium. Det vil være behov for å leie mer spredearealer eller 

produsere færre dyr for å redusere mengde gjødsel. I tillegg kommer indirekte kostnader til 

ekstra registrerings- og papirarbeid, ved f. eks søknad om dispensasjoner eller journalføring 

ved spredning av gjødsel på andres eiendom. Kravene i den nye forskriften og de økonomiske 

konsekvensene dette påfører enkeltbønder må stå i henhold til den potensielle miljøgevinsten 

tiltaket vil gi. 

I kapittel 11, side 55, fremsettes nydyrking av areal eller gjenopptak av arealer ute av drift 

som den foretrukne løsningen på behovet for økt arealgrunnlag. Økt nydyrking av areal utover 

den takten det allerede skjer i, er hensiktsmessig dersom avlingene på eksisterende areal går 

ned som følge av strengere gjødselregelverk eller av andre faktorer, som hyppigere 

tørkeperioder og avlingssvikt el lign. Norsk Fjørfelag vil likevel advare mot å ha for høy tiltro 

til at utvidet omfang av nydyrking av arealer skal løse store deler av behovet for ekstra 

spredeareal. En ting er kostnaden ved nydyrkingen i seg selv, som er betydelig. Videre skal 

det være behov for produktene som skal produseres på det arealet. Mange av produksjonene 

innen landbruket i dag ligger på grensen til overproduksjon eller er strengt 

produksjonsregulert for å unngå overproduksjon. For det tredje er det begrensede arealer 

tilgjengelig til nydyrking i endel områder, som på Jæren. 

Formuleringen i andre avsnitt på s 56 kan oppfattes som at fjørfeproduksjonen i Rogaland må 

ta belastningen for at drøvtyggerproduksjonene har behov for ekstra spredeareal, ved at fjørfe 

(og svin) må redusere sitt dyretall. Å sende fjørfegjødsel til biogassanlegg er en mindre 

optimal måte å anvende gjødsla på enn å bruke den direkte på jordet.  

Når høringsutkastet beskriver at finansiering av biogassanlegg må skje «i fellesskap», må det 

bety at også staten bidrar i spleiselaget og ikke at bøndene skal bære disse kostnadene alene. 

  



 
 

 
Høringsnotatet beskriver at det er beregnet at dagens dyretall i Rogaland vil kunne 

opprettholdes med den nye forskriften, men at det innebærer at det ikke er rom for utvidelse 

av dyretallet. Samtidig legger forskriften opp til mer utnyttelse av avfall fra sjømatnæringen 

(fiskeslam), matavfall og avløpsslam. Det forventes også en økning i disse fraksjonene i årene 

fremover. Det er viktig at dette ikke går på bekostning av muligheten til å opprettholde og øke 

produksjonen av egg, fjørfekjøtt og andre animalske produkter, dersom markedet etterspør 

det, som vil være et viktig bidrag til å opprettholde og øke nasjonal selvforsyning. Norsk 

Fjørfelag stiller seg derfor bak oppfordringen i første avsnitt på s 59, om at disse 

gjødselstrømmene må finne annen avsetning enn å fortrenge husdyrgjødsel.   

 

   

På vegne av Norsk Fjørfelag,    

   

         

Vilde Elise Kampesveen (sign)     Trude Hegle (sign)    

Organisasjonsutvikler                    Styreleder 

 


